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Antropologia e diversidade sexual e de género
no Brasil: tramas de politicas e saberes

Tilio Assis Simades!

Género e sexualidade constituem campos de estudo cujo desenvolvi-
mento estd intimamente relacionado as trajetorias e reivindicacoes
de diferentes movimentagdes e movimentos sociais, assim como ao
enfrentamento das demandas politicas e judiciais associadas a defesa
e promocao de direitos. No Brasil, nas duas ultimas décadas, a pro-
ducio intelectual crescente e inovadora na antropologia, articulada
ao didlogo com ativistas e gestores de politicas publicas e a participa-
cdo direta na arena constituida pelas lutas feministas, bem como as
que buscam afirmar politicamente as identidades reunidas na sigla
LGBT - lésbicas, gays, bissexuais, travestis, transexuais -, acabou
por converter essa temdtica em um dos alvos mais significativos de
investimento e presenca na esfera publica de antropélogos e antro-
pologas e da prépria Associa¢do Brasileira de Antropologia (ABA).
Este texto procura tragar conexdes entre a antropologia e os proces-
sos de producio de direitos e sujeitos politicos relacionados a diver-
sidade sexual e de género de modo a contribuir para a reflexdo mais
ampla acerca das tramas que enredam politicas e saberes na prdtica
antropoldgica, sobretudo no contexto sociopolitico brasileiro atual.?

E possivel tracar a emergéncia de uma produgio antropolégica
inovadora sobre sexualidade no Brasil desde meados dos anos 1970,

1 Departamento de Antropologia, Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Huma-
nas, Universidade de Sio Paulo.

2 Este texto é uma versio modificada da comunicagio apresentada na sessio
“Antropologia e questdes de género e sexualidade: mais além da observacéo parti-
cipante” no semindrio ABA+60: os Antropé6logos e a Antropologia na Esfera Publica.
Cendrios Contemporaneos e Politicas para o Futuro, realizado em agosto de 2015
na UnB. Ele resulta de uma reflexdo compartilhada com muitos colegas com quem
tenho tido o prazer de trabalhar, aprender e colaborar nos ultimos anos, vdrios dos
quais fizeram parte da Comissdo de Género e Sexualidade da ABA em diferentes
momentos. Sergio Carrara e Regina Facchini merecem mencio especial por conta
da estreita proximidade de nossas discussoes e trabalhos em conjunto em torno das
questdes aqui apresentadas. De fato, poderiam ser incluidos como coautores; ainda
que, € claro, a responsabilidade por esta versdo final seja minha.
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a partir de um punhado de pesquisas e andlises influentes sobe
homossexualidade masculina (CARRARA e SIMOES, 2007). A partir
dos anos 2000, assistimos a uma verdadeira explosdo de estudos
sobre diversidade sexual e de género.® Essa expansio se vincula,
certamente, a crescente autonomizacio da sexualidade e das iden-
tificacoes e expressdes de género como dominios articulados cen-
trais de reivindicacdo e exercicio de direitos - e, em particular, a
seus desdobramentos como direitos que se referem a prerrogativas
as quais determinadas pessoas e grupos sociais ndo teriam acesso por
estarem submetidos a formas de discriminacio e violéncia social e
politica por conta de suas sexualidades e/ou expressoes de género
estigmatizadas. E nesses termos que podemos situar a emergéncia
dos direitos sexuais e, num recorte ainda mais particularizante, dos
direitos LGBT.*

Questoes de diversidade sexual e de género experimentaram
considerdveis avancos em termos de visibilidade e reconhecimento
no pais desde a virada do milénio. O ano de 2004 pode ser invocado
COmo marco nesse processo, em vista da criagio, pelo governo fede-
ral, do programa Brasil sem Homofobia, destinado a “promover a
cidadania” de lésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais a

3 Desde o colapso da categoria homossexualidade, ndo hd uma expressio consen-
sual para abarcar o conjunto de trabalhos que se debrucam sobre o amplo espec-
tro da diversidade sexual e de género, embora nio faltem candidatas. “Diversidade
sexual e de género” € uma das alternativas empregadas por quem busca um termo
menos comprometido com as categorias médicas e psicoldgicas e com as catego-
rias identitdrias reunidas no movimento politico (SIMOES e CARRARA, 2014; CAR-
RARA, 2015).

4 A constituicdo dos direitos sexuais como parte de uma agenda ampliada de direi-
tos humanos, que busca contemplar os direitos LGBT, é um fenémeno de escala glo-
bal. Até a década passada, pelo menos, o Brasil teve papel de destaque nos esforcos
de construgio de uma agenda de enfrentamento da violéncia e discriminacio contra
pessoas LGBT. Em 2003, o Brasil foi um dos paises proponentes, junto a Comissao
de Direitos Humanos da ONU, de uma resolucio destinada a proteger e promover os
direitos de todas as pessoas, independentemente de sua orientacio sexual ou iden-
tidade de género. Em 2008, o Brasil esteve entre as nagdes que lideraram a apre-
sentacio, junto a Assembleia Geral da ONU, da Declaracdo sobre Direitos Humanos,
Orientacio Sexual e Identidade de Género, a qual foi apoiada por 66 paises. De outra
parte, dada a polissemia do termo “direitos”, neste campo como em outros afins,
deve-se considerar sua complexidade em praticas, situacdes sociais e contextos de
disputa. Para uma discussdo mais alentada a esse respeito, ver Vianna, 2013 e Car-
rara, 2015.
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partir da equiparacio de direitos e do combate a violéncia e a dis-
criminacio. Dai se seguiu a bem-sucedida realizacio da Primeira
Conferéncia LGBT, em 2008, e foram empreendidas iniciativas de
politicas publicas dirigidas a pessoas LGBT em diferentes niveis de
governo. No terreno legal, expandiram-se regulacdes em diversos
niveis voltadas a combater a discriminacdo por orientacdo sexual
e identidade de género, assegurando, por exemplo, o uso civil do
“nome social” por pessoas trans. Entre os principais avancgos obti-
dos no Judicidrio, temos o reconhecimento, pelo Supremo Tribunal
Federal, em 2011, da unido homoafetiva estdvel como entidade fami-
liar, garantindo a casais do mesmo sexo direitos até entdo restritos a
casais heterossexuais, como heranca, beneficios da previdéncia, inclu-
sdo como dependente em plano de satide e adogdo. Tal decisao ampliou
a interpretacio legal do significado de familia e estabeleceu, na pritica,
os precedentes para a instituicio do casamento civil entre pessoas de
mesmo sexo no Brasil (SIMC)ES, CARRARA e FACCHINI, 2016).

Esse quadro € fruto de um processo complexo de articulacdes,
discussoes e regulamentacdes envolvendo o poder publico, o movi-
mento social organizado, cientistas e representantes de classes pro-
fissionais. Nele se evidencia que os direitos LGBT estdo na ordem do
dia do debate publico nacional, a0 mesmo tempo que se revelam
impasses e desafios persistentes que serdo apontados adiante. Vale
ressaltar que vozes e formas de atuacdo na defesa e na mobilizacio
em prol dessa causa tém se ampliado e diversificado para além das
pessoas diretamente atingidas e interessadas, incluindo familiares,
entidades religiosas e, em especial, diferentes produtores de conhe-
cimento. Documentos de referéncia de politicas publicas elabora-
dos a partir de processos participativos, como as Conferéncias de
Politicas para LGBT, realizadas em instancias municipais, estaduais
e nacional, mostram resultados de um complexo processo partici-
pativo em que integrantes da comunidade académica, notadamente
antropdlogos e antropdlogas, participaram ativamente do processo
de formulagio de propostas de politicas e contribuiram para definir
o escopo de sua a¢do e implementagio (FACCHINI, DANILIAUSKAS e
PILON, 2013; AGUIAO, 2014).

Antropdlogos e antropdlogas tém desempenhado papel impor-
tante, pois, na conformacio dessa arena que tem levado a promocao
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de direitos LGBT, interferindo na sua constituicdo como objeto de
reflexdo e de luta politica. Ndo € raro que praticantes da antropo-
logia atuem também como ativistas e gestores. Tal circulacdo entre
as posicoes de ativismo e pesquisa ndo €, porém, uma caracteris-
tica exclusiva dos tempos recentes. Os estudos antropolégicos sobre
homossexualidades dos anos 1970 e 1980, que formaram a base do
campo atual, surgiram ao mesmo tempo que brotava o movimento
homossexual hoje conhecido como LGBT.® Desde entdo, antropdlo-
gos e antropologas se envolveram ndo apenas nos esforcos de pes-
quisa e reflexdo, mas em diversos ambitos de atuacio politica nessas
fases iniciais das lutas e mobilizag¢des contra o preconceito e a discri-
minacdo por sexualidade, seja participando diretamente em grupos
organizados, seja intervindo no debate publico (FACCHINI, DANI-
LIAUSKAS e PILON, 2013; CARRARA, 2013).

As transformacgoes epistemoldgicas e politicas pelas quais tem
passado esse campo de estudos e disputas podem ser recuperadas
brevemente aqui. Para tanto, retomo a argumentac¢do desenvolvida
em parceria com Sergio Carrara (SIMOES e CARRARA, 2014), focali-
zando duas grandes fraturas que conduziram a explosao de sujeitos,
temas e abordagens que hoje o caracterizam. Trata-se, em sintese,
de apontar a irrup¢do de multiplas designacoes e reivindicacoes
de reconhecimento social e politico que tornaram visiveis varia-
das combinacdes de apresentacdo corporal, orientacdes sexuais e
expressoes e identificacdes de género a partir do colapso da categoria
homossexualidade.

Até os anos 1960, em boa parte por conta da influéncia da psi-
quiatria e da medicina legal da época, a sexualidade era vista como
emanacdo de uma natureza corporificada, masculina ou feminina;
entdo, falar de sexualidade era falar sobre o que veio depois a se
chamar de género. Os estudos antropolégicos sobre homossexuali-
dade masculina dos anos 1970 e 1980, que formaram a base do atual
campo, se constituiram no contexto da primeira grande fratura, que

5 Entre os trabalhos de orientacdo antropoldgica sobre movimento LGBT, reco-
nhecimento e politica, incluindo os que tratam de segmentos especificos das “letri-
nhas”, ver, entre outros: MacRae, 1990; Camara, 2002; Facchini, 2005; Almeida,
2005; Franca, 2006; Simoes e Facchini, 2009; Pelicio, 2009; Barbosa, 2010; Carva-
lho, 2010; Aguido, 2014; Avila, 2014.
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chamamos de “emergéncia gay-lésbica”, que se expressa na rup-
tura entre orientacdo sexual e papel de género associado a posicao
de “ativo” ou “passivo” no ato sexual. Homens “homossexuais”,
muitos dos quais jd se identificando como gays, rompiam com as
expectativas de feminilidade que, de modo geral, recafam sobre
eles, afirmando, de diferentes maneiras, que ndo era porque se sen-
tiam sexualmente atraidos por pessoas do mesmo género/sexo que
se identificavam com o sexo/género oposto. Um processo similar,
menos visivel socialmente, também ocorria com “mulheres homos-
sexuais/lésbicas”. Tornava-se concebivel, e até mesmo desejdvel,
que os relacionamentos homossexuais envolvessem homens igual-
mente “viris” e mulheres igualmente “femininas” ou parceiros que
pudessem, alternativamente, ocupar posi¢des ou performances
masculinas e femininas sem se fixar em nenhuma delas. Tratava-se
da emergéncia plena do que o antropélogo Peter Fry (1982) chamou
de “modelo igualitdrio”, cujo dominio sobre modelos concorren-
tes, também presentes na sociedade brasileira, tanto preocupava o
antropdlogo no inicio dos anos 1980. No caso da homossexualidade
masculina, ao afirmarem essa primeira disjuncio entre sexualidade/
orientacdo sexual e identificagdes/expressoes de género, gays se
separavam de “travestis” e “transexuais”, negando uma “natureza”
ou “condi¢do” comum.

A segunda grande fratura € a que chamamos de “emergéncia
trans”, situada na passagem do milénio e simultanea a producio de
um campo de direitos LGBT. Em relacdo especular a primeira fra-
tura, esta se dd a partir da crescente organizacio politica de traves-
tis, de mulheres transexuais e, bem mais recentemente, de homens
transexuais. Como havia acontecido anteriormente no caso de gays
e lésbicas, tais sujeitos passam a articular um discurso publico alter-
nativo aquele que, muitas vezes em seu nome ou supostamente em
seu favor, vinha sendo feito sobre eles e elas. Embora acarrete con-
sequéncias sociais e simbdlicas distintas da emergéncia gay-lés-
bica, a emergéncia trans faz afirmacio semelhante, mas em sentido
contrdrio. Tudo se passa como se dissessem: ndo € pelo fato de nos
identificarmos com o género/sexo oposto que nos sentimos neces-
sariamente atraidos ou atraidas sexualmente por pessoas do mesmo
sexo/género.
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Essas fraturas remetem as elaboracdes conceituais produzi-
das em vdrios campos disciplinares de conhecimento, inclusive na
antropologia, para dar conta desses “novos” objetos, traduzindo e,
muitas vezes, introduzindo novas complicac¢des tedricas e politicas.
A emergéncia gay-lésbica, ao mesmo tempo que possibilitou a con-
formacdo de identidades politicas que questionaram os interditos
heterossexistas e buscaram afirmar a homossexualidade como uma
“existéncia distinta”, foi acompanhada pela crescente hegemonia
dos discursos cientificos baseados nas ideias teéricas de construcio
social da sexualidade, que desafiavam a concepc¢do de uma disting¢ao
fundada numa natureza, esséncia ou condicio estdvel. Nas décadas
seguintes, ganharam espago versdes crescentemente radicaliza-
das do construcionismo social, como a chamada teoria queer, que
acentua o posicionamento antinormativo em relacdo a sexualidade e
elabora uma intensa critica as construcoes identitdrias baseadas nas
fronteiras supostamente estdveis entre homossexualidade e hete-
rossexualidade.®

A emergéncia trans, por seu turno, a0 mesmo tempo que se
efetivou na organizacdo politica de travestis e transexuais separada
do movimento de gays e lésbicas, no qual nio se reconheciam, foi
acompanhada pela incorporacio crescente de elaboracdes criticas
radicais da conexdo supostamente necessdria entre sexo bioldgico,
orientacdo do desejo, prdtica sexual e expressdes e identificacdes
de género, como a realizada por Judith Butler (1990, 1993, 2003) -
autora influente e frequentemente considerada uma das fundado-
ras da teoria queer. Essas conexdes tedricas e politicas contribuiram
para dar forca a ideia de género como categoria relacional e perfor-
madtica, sem suporte em um “sexo natural”, mas produzido e man-
tido por um complexo de regulacdes sociais e intersecoes politicas e
culturais. Desse modo, torna-se concebivel uma multiplicidade de
expressoes e identificagdes de género para além da dicotomia exclu-
siva masculino/feminina, além de uma variedade de combinacdes
entre expressoes de género e orientacio de desejo que podem resul-

6 Para um apanhado de reflexdes sobre a teoria queer e alguns de seus desdobra-
mentos nas pesquisas de diversidade sexual e de género no Brasil, consultar o dossié
Sexualidades Disparatadas, organizado por Richard Miskolci e por mim (MISKOLCI
e SIMOES, 2007).
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tar em materializagcdes de inteligibilidade surpreendente - como,
por exemplo, a figura de um “homem trans gay”, isto €, alguém
designado como “mulher” no registro de nascimento que passou
posteriormente a se identificar como “homem” e que sente atracio
por outros homens.

A complexidade desses movimentos simultaneamente tedricos
e politicos ndo é, em absoluto, estranha a praticantes da antropolo-
gia. Acostumamo-nos a desnaturalizar taxonomias e prdticas clas-
sificatdrias, a tratd-las como producdes cultural e historicamente
particulares, sujeitas a controvérsia e a transformacio. Questiona-
mos as concepcoes de pessoa que se pretendem fundadas em atri-
butos supostamente essenciais e universalmente vdlidos e ndo temos
maiores dificuldades em compreender género, por exemplo, como
uma relacdo entre sujeitos socialmente constituidos em contextos
especificdveis. Interpretamos os “fatos” sobre os quais nos debru-
camos como producdes simbdlicas, combinagdes singulares entre
representacdes e coisas. Tratamos os “comportamentos” que obser-
vamos como agdes simbdlicas, mesclas igualmente singulares de
aspectos técnicos e rituais, que envolvem conformidade e invencao,
reproducdo e criatividade, coercdo e questionamento, disputas e
negociacoes de sentido e valor.

A competéncia especifica da antropologia para a coleta e o regis-
tro de experiéncias sociais, sustentada na “comunicagdo simbdlica
que supde e repde processos bdsicos responsdveis pela criacdo de
significados e de grupos” (CARDOSO, 1986, p.103), torna-a espe-
cialmente afeita e sensivel ao complexo de interacdes e transagoes
que viabiliza o trabalho de investigacdo cientifica, com eviden-
tes implicacdes politicas. As pesquisas antropoldgicas constituem
espaco de intenso trafico de pessoas, ideias, linguagens, preocupa-
¢oes e, ndo menos importante, de legitimacdo mutua entre pesqui-
sadores e pesquisados. De modo que os pontos de vista dos multiplos
atores sociais que participam desse emaranhado de negociagoes e
compromissos se incorporam, de um modo ou de outro, nos fatos
produzidos e configuram o discurso sobre eles. Ter consciéncia disso
é central, sobretudo quando se envolve pessoas e populacoes tidas
como marginais, estigmatizadas e subalternas em busca de reco-
nhecimento e protagonismo politico. Nio se trata, portanto, de uma
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exclusividade do campo de estudos em tela, nem mesmo uma sin-
gularidade do momento presente. Chamar atencio para isso implica
reconhecer o didlogo complexo e multifacetado a partir do qual ¢
produzido esse conhecimento, que parte do principio de considerar
interfaces cambiantes entre os saberes situados de pesquisadores e
das pessoas e populacdes em foco, tendo sempre em perspectiva as
razdes sociais e politicas que o tornam importante.

Categorias e conceitos nao apenas participam da construcio
dos objetos, mas também implicam rendimentos politicos varidveis
conforme os contextos em questdo. Uma antropologia que se situa
no didlogo com movimentos sociais, que considera esse didlogo pro-
veitoso e pertinente do ponto de vista tedrico ndo pode deixar de
ser também uma antropologia sensivel a reavaliacdo contextual de
suas proprias categorias, questdes e temas em termos de sentidos
e valores politicos. [lustra bem isso a situacdo vivida na realizacio
da pesquisa com participantes da Parada do Orgulho LGBT em Sao
Paulo em 2005, da qual participei ao lado de Regina Facchini,” Sergio
Carrara e Silvia Ramos, sobre as dificuldades de lidar com categorias
de “orientacdo sexual” e “sexualidade” para abarcar coletividades
politizadas em termos de “identidades de género”, as quais aca-
baram por introduzir alteragées no questiondrio aplicado, levando
inclusive a mudar o procedimento da pesquisa com relacdo a varid-
vel “sexo”. Em vez de o sexo dos entrevistados e entrevistadas ser
apenas anotado pelos pesquisadores, como até entdo se fizera nas
pesquisas similares no Rio de Janeiro, a questdo passou a ser formu-
lada da seguinte maneira: “Com que sexo vocé foi registrado/a ao
nascer?”. O registro feito a esse respeito em nosso relatério da pes-
quisa ilustra os embaracos implicados nessa aplicacio:

Desde as primeiras aplicacdes do questiondrio, ficou claro que
a varidvel “sexo do/a respondente”, que em outros contextos
parece ser das mais evidentes ou “naturais”, traz enormes desa-
fios quando se pesquisa a populacdo LGBT. O que significa, por
exemplo, perguntar para um(a) travesti ou para um(a) transexual
“qual seu sexo”? Estarfamos falando do sexo assignado no nasci-

7 Regina Facchini foi a mediadora crucial dessas negociacoes. Ver, a respeito, Car-
rara, 2013.
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mento ou do sexo construido ao longo da trajetdria de vida? Opta-
mos nesse caso pela pergunta “Com que sexo vocé foi registrado
ao nascer”, mesmo que tal questdo pudesse parecer estranha para
muitos gaus, lésbicas e bissexuais (CARRARA et al., 2006, p. 15).

Tais negociacdes de categorias, temas e questdes ndo sdo raras na
atividade de pesquisa antropolégica nem pdem em risco o compro-
misso bdsico com o conhecimento, o rigor e a critica. Ao contrdrio,
permitem que antropdlogos e antropélogas refinem a compreensio
de seu préprio oficio, problematizando, por exemplo, em que con-
textos e condi¢oes emergem os seus proprios discursos, e ndo apenas
os discursos de seus “objetos”. Escrevendo na época em que mino-
rias desprivilegiadas se constitufam como novos atores politicos no
Brasil, na virada dos anos 1970 para os anos 1980 - o contexto que
correspondia a fase inicial do movimento homossexual -, Eunice
Durham e Ruth Cardoso (DURHAM, 1986; CARDOSO, 1986) alerta-
vam para o risco de que a critica necessdria as ideias de neutrali-
dade e objetividade como formas apoliticas de legitimacao cientifica
levasse a uma postura de valorizacdo acritica da identificacdo com
as populacdes estudadas, privilegiando a “participagcdo” em prejuizo
da observacio, sem que pesquisadores investissem mais fundo na
andlise de seu proprio olhar, do modo de operar de seu préprio dis-
curso e das implicagdes de seu lugar de fala.

Cientes da inevitdvel dimensdo politica da atividade antropol6-
gica, aquelas autoras se preocupavam com o modo como a antro-
pologia “contornava” os problemas decorrentes da politizacdo dos
temas de que tratava por meio do que Durham (1986, p. 25) cha-
mou de “deslizes semanticos”, enquanto permanecia imprecisa em
relacdo a prépria posicio politica dos pesquisadores. Na atualidade,
parece importante recuperar essas reflexdes em termos de nos res-
guardarmos contra um procedimento que pode levar a conferir uma
espécie de objetividade ingénua as categorias “nativas” e congelar
os processos de constituicao social de pessoas e coletivos, subscre-
vendo uma concepcio de alteridade como se fosse um encontro de
individuos plenamente auténomos e autossuficientes que buscam
“se identificar”. Cabe ressaltar que a intersubjetividade enquanto
meio de conhecimento implica ndo apenas proximidade e afetivi-
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dade, mas também estranhamento e surpresa (CARDOSO, 1986, p.
103).

Um sobrevoo pela trajetéria recente das relagdes entre pratican-
tes da antropologia e ativistas do campo de sexualidade, diversidade
sexual e de género poderd mostrar aproximacdes e colaboracdes,
mas também desconfiancas e divergéncias entre diferentes moda-
lidades de “saber” e “competéncia” que se confrontam. E possi-
vel delinear essas colaboracdes e tensoes entre pesquisa e ativismo
desde o periodo dos primeiros estudos antropoldgicos sobre o emer-
gente movimento homossexual. Apoiada nas teorias de construcio
histdrica e cultural de categorias, identidades e papéis sociais, a
perspectiva antropoldgica tendia a mostrar os discursos que promo-
viam a politizacdo da homossexualidade como parte de um processo
mais amplo de geracdo de identidades sexuais estdveis e estanques
(FRY, 1982; FRY e MACRAE, 1983). Tal debate rebatia no préprio
movimento, dividido quanto a se constituir ou ndo em torno de uma
“identidade homossexual” (MACRAE, 1990; CARRARA e SIMOES,
2007). Ao mesmo tempo, antropélogos, antropélogas e estudantes
de antropologia desempenhavam uma variedade de papéis e ativi-
dades de militancia e apoio para a construcio e visibilidade do pro-
prio movimento (MACRAE, 1990; FACCHINI, 2005; SIMOES e FAC-
CHINI, 2009). Momento notdvel dessa colaboracio foram os esfor¢os
de apoio a proposta de inclusdo da ndo discriminacdo da homosse-
xualidade junto a Assembleia Constituinte em 1987 e 1988, quando
profissionais da antropologia se destacaram entre os académicos
consultados pelo movimento para sustentar a expressido “orienta-
cdo sexual” como a que melhor conferia concretude e legitimidade
a homossexualidade, sem necessariamente entrar em questao sobre
suas causas mais profundas (CAMARA, 2002; FACCHINI, 2005).
Como bem notou Carrara (2013), a ambivaléncia dessa expressio
permitia, entdo, que uma mesma linguagem pudesse ser usada por
militantes e pesquisadores, embora em sentidos diferentes.

No momento imediatamente posterior, em que se formularam
as respostas a epidemia de HIV-Aids, pode-se reconhecer os contor-
nos do padriao ambivalente de relacdes ciéncia-ativismo que persiste
na atualidade. A producio de conhecimento cientifico é convocada
por conta de seu potencial de legitimacdo das demandas do movi-
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mento e de sua capacidade de subsidiar a elaboragdo, implementa-
cdo e avaliacdo de politicas publicas - e, nesse aspecto, a antropolo-
gia praticada no Brasil jd conta com um lastro bastante significativo
de contribui¢cdes em termos de conhecimentos e recursos humanos.
Permanece, porém, a desconfianca de que esse conhecimento pro-
duzido em outras instancias poderd também conflitar, em diversas
medidas, com as estratégias ativistas (FACCHINI, DANILIAUSKAS e
PILON, 2013, p. 166). Ilustrativo disso é o consenso relativamente
problemdtico em torno da expressio “HSH” - homens que fazem
sexo com homens - como parte da estratégia epidemiolégica que
visa contemplar, numa categoria abrangente, a especificidade de
pessoas do sexo masculino que se relacionavam sexualmente com
pessoas do mesmo sexo e ndo se reconheciam nas categorias dispo-
niveis homossexual, gay etc.

Quando pensadas no quadro atual de desenvolvimento inci-
piente de politicas publicas para LGBT, ampliacio e relativa institu-
cionalizacdo de espacos de participacdo da sociedade civil na defi-
nicao dessas politicas - espacos que, por sua vez, incorporaram um
volume crescente de pesquisadores trabalhando nessa temdtica -, as
relacdes entre pesquisa e ativismo, academia e movimentos se reves-
tem de complexidade ainda maior. Na busca pelo reconhecimento
do saber e da competéncia para tratar de questdes afeitas a “comu-
nidade LGBT”, pesquisadores e ativistas dialogam, colaboram, legi-
timam-se mutuamente, mas também podem disputar, competir e
divergir. Nio € possivel, com efeito, tratar “academia” e “ativismo”
como blocos homogéneos. Nesse cendrio, nem sempre as posi¢coes
de cientista, ativista e gestor podem ser facilmente distinguidas. Os
mesmos individuos podem ocupar de forma multipla e transitéria
todos esses papéis e lugares, para lembrar uma velha licdo da antro-
pologia social britanica. Além disso, atores sociais podem conferir
sentidos diferentes a suas a¢oes (CARRARA, 2013). Mais produtivo,
como argumentam Facchini, Daniliauskas e Pilon (2013, p. 168), é
considerar uma multiplicidade de projetos coexistentes que pode
implicar aliancas mais ou menos contingentes entre pesquisadores,
gestores e ativistas, assim como “disputas entre projetos construi-
dos, a partir de diferentes lugares e perspectivas, por sujeitos que se
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identificam com a causa e desejam ter possibilidade de intervir nas
politicas” (FACCHINI; DANILIAUSKAS e PILON, 2013, p. 168).

Ainda assim, por complexas e eventualmente imprevisiveis que
sejam as relacdes entre os variados atores que corporificam conheci-
mento, politica e gestdo, ndo € dai que provém as principais dificul-
dades e ameacas para a promoc¢do de uma agenda de direitos LGBT.
Tais 6bices se revelam mais no processo de pactuagdo dessas agdes
junto as diferentes agéncias do Estado. O Plano Nacional de Promo-
¢do da Cidadania e Direitos Humanos de LGBT, lancado em 2009 a
partir da sistematizacdo das propostas aprovadas na [ Conferéncia
Nacional LGBT, ndo contou com a chancela de um decreto, portaria
ou resolucdo. A nitida cautela ou mesmo hesitacdo em endossar esse
documento e formalizar sua existéncia normativa assinala que ques-
toes de sexualidade, diversidade sexual e de género nao despertam a
simpatia e o respaldo politico que alcancam outras agdes no campo
dos direitos humanos.

Além disso, a conjuntura politica tem se mostrado menos pro-
missora as demandas por direitos LGBT desde o processo eleitoral de
2010, com a crescente influéncia de setores conservadores no Legis-
lativo, inclusive entre os partidos da base politica do governo Dilma
Rousseff, como exemplificam os vetos a acdes de combate a discri-
minacdo e violéncia contra LGBT nas dreas de educacio e saude.®
Cumpre ressaltar que a agenda LGBT sempre enfrentou obstdculos
no Legislativo, mesmo antes de 2010.° A forca de setores politicos

8 Um marco significativo do impacto dessa onda conservadora foi a decisdo presi-
dencial de suspender, em 2011, o projeto Escola Sem Homofobia apds pressido e pro-
testos das bancadas religiosas no Congresso Nacional. Seguiu-se, em 2012, a censura
do ministro da Satde 4 campanha governamental de prevencio ao HIV-Aids elabo-
rada pelo préprio Ministério, com homens gays como foco prioritdrio, mantendo o
bloqueio as tentativas de veicular mensagens pela igualdade da diversidade sexual e
contra a homofobia e transfobia no bojo das a¢des de prevencio.

9 O projeto de lei que visava regular a unifo civil entre pessoas do mesmo sexo,
apresentado em 1995, mesmo depois de sofrer diversas alteracdes, jamais conse-
guiu ser levado a votacdo no plendrio. O projeto de lei que visava definir crimes
resultantes de discriminacdo ou preconceito de orientagio sexual e identidade de
género nos moldes da legislacio contra o racismo, apresentado em 2006, acabou
arquivado em 2015 depois de enfrentar a resisténcia de autoridades religiosas cristas
em alianca com médicos e psicologos ligados a entidades religiosas, que o comba-
teram por meio de alegacdes de um suposto cerceamento da liberdade de expressiao
e de reiterados esforcos de vincular homossexualidade a pedofilia. O projeto de lei
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conservadores aumentou nas eleicdes de 2014 e ndo apenas tem blo-
queado a agenda de direitos LGBT, mas também vem acelerando o
encaminhamento de propostas na direcdo contrdria.

Sob vdrios aspectos, parecemos vivenciar o diagndstico feito por
Carole Vance para os EUA dos anos 1980: “A direita estd tentando
reimplantar os acordos sexuais tradicionais e o vinculo, antes ine-
xordvel, entre reproducio e sexualidade” (VANCE, 1992, p. 2-3).
Uma amostra disso € o estrondoso apoio da Igreja catdlica e de lide-
rancas de outras denominacdes religiosas a campanha voltada para
estigmatizar a “ideologia de género”, que resultou na eliminac¢ao das
referéncias a género, diversidade e orientaciao sexual dos planos de
educacio em todo o pais. Temos aqui um episédio emblemdtico de
conversio de um conceito cunhado em um campo cientifico interdis-
ciplinar, em colaboracdo com movimentac¢des e movimentos sociais,
emameacaa “familia” e as “criancas”. Como bem notou Regina Fac-
chini, eliminar essas palavras dos planos que preveem metas e acoes
para educacdo ndo suprimird as numerosas formas de discriminacio
e violéncia contra mulheres, homossexuais, travestis e transexuais
que permeiam a sociedade brasileira, muitas das quais tém lugar nas
proprias escolas. O que poderd desaparecer sdo 0s recursos e orien-
tacoes governamentais para preparar e orientar educadores e estu-
dantes para enfrentar esses graves problemas (FACCHINI, 2015).

Retrocessos podem advir também de forma menos direta. Dados
do Diretério de Grupos de Pesquisa do CNPq mostram que houve,
ao longo da década de 2000, uma notdvel ampliacdo de estudos de
sexualidade e género no Brasil: mais de 70% dos grupos que com-
portavam esses descritores, registrados por Facchini, Daniliauskas e
Pilon (2013, p. 182), tiveram sua data de formagio entre 2002 e 2011.
Hd uma considerdvel concentragio desses grupos em universidades
publicas (85%), conforme a pesquisa citada) e sua distribui¢io regio-
nal acompanha o modo como estdo distribuidos os programas de
po6s-graduacgio no Brasil, com predominio das ciéncias humanas. O

que estabelece o direito a identidade de género e obriga o Sistema Unico de Saide
(SUS) e os planos de saide a custear tratamentos hormonais integrais e cirurgias de
mudanca de sexo sem exigéncia de diagndsticos, tratamentos ou autorizagio judi-
cial, apresentado em 2013, tramita morosamente: no momento, aguarda parecer do
relator na Comissdo de Direitos Humanos e Minorias.
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atual ataque aos programas de pds-graduacio, na forma da drdstica
reducdo de recursos, pode comprometer seriamente os esforcos de
producio de conhecimento que tém promovido assessoria a movi-
mentos sociais no debate de politicas publicas para fazer frente aos
elevados indices de desigualdade e violéncia que afetam particular-
mente lésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais.

Enfim, se ndo podemos desconsiderar os avangos e a riqueza dos
processos envolvidos na busca de um conhecimento antropolégico
aprofundado sobre questdes de diferenca e desigualdade e, simulta-
neamente, na luta por justica social que combine igualdade e diver-
sidade - luta essa que ndo pode prescindir da meta de valorizar igua-
litariamente “todas as nomenclaturas possiveis de género da socie-
dade atual, todas as escolhas sexuais e todos os estilos de estética e
modos de vida” (MACHADO, 2014, p. 21) -, ndo € possivel desco-
nhecer nem minimizar os riscos postos pelos rumos errdticos e per-
turbadores da politica nacional no momento. Em meio as incertezas,
perplexidades, temores, procuremos resistir e investir em condi¢oes
e alternativas que nos possibilitem seguir produzindo sobre o que
efetivamente importa para garantir os direitos fundamentais a vida,
a saude, a dignidade.
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