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Inicio esta exposi¢do pontuando que as reflexdes aqui apresentadas possuem um carater
fundamentalmente ensaistico. Longe de pretender uma teorizacdo exaustiva ou um didlogo
denso com a literatura, proponho um exercicio reflexivo sobre os “atravessamentos” da escrita
etnografica. Interessa-me compartilhar, sobretudo, como percebo as subjetividades e
interseccionalidades ao longo do meu percurso de pesquisa, € como a propria escrita etnografica
e seus limites foram desenhando-se na minha experiéncia académica. Serei breve, ciente de que
as intuigdes aqui compartilhadas sdo sementes que ainda pretendo plantar.

Se procurarmos no diciondrio online’ o significado da palavra “atravessamento”,
chegaremos a seguinte defini¢ao: “substantivo masculino; ato ou efeito de atravessar, de passar
através de; traspassamento; acdo de atravessar um local de um lado ao outro; travessia;
etimologia (origem da palavra atravessamento): atravessar + mento”. Por uma questdo de
curiosidade, quis verificar se essa palavra se encontrava no meu minidicionario® impresso —
meu velho e grande amigo desde a Graduagdo, quando meu acesso a internet para realizar
pesquisas ainda ndo era tao facil. Sem falar que, naquela época (1a pelos anos de 2010 a 2016),
ndo se utilizava tanto a internet pelo celular como nos dias de hoje. Eu, particularmente,
considerava mais fécil acessar o dicionario fisico do que ligar o computador.

Instigada pela curiosidade, consultei as paginas do diciondrio em busca de encontrar um
significado diferente ou complementar, mas nao encontrei a palavra “atravessamento”, e sim a
palavra “atravessar”, que era definida como: “v. t. passar através de, por entre ou através,
traspassar” (BUENO, 2007, p. 100). Nessa consulta, também me chamou a atenc¢ao a defini¢ao

99, ¢

de “atravessadico”: “que se atravessa, que se opoe”.
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Trago esses significados para que possamos refletir sobre seus sentidos fisicos e
figurados, e sobre como eles se expressam na pesquisa € na escrita. Para tanto, tomo como
ponto de partida a minha experiéncia de mais de dez anos na construcao de etnografias, visando
responder a pergunta-provocagao presente no titulo do texto: quantos atravessamentos cabem
na pesquisa?

Por essa razdo, antecipando em parte a resposta a questdo apresentada, utilizarei a
palavra “atravessamentos” com énfase no plural, que, neste trabalho, assume um significado
central e especifico para a reflexdo sobre a escrita etnografica. Aqui, o termo ¢ mobilizado em
seus sentidos de passar, transpor e cruzar. Parte-se do entendimento de que, ao desenvolver uma
pesquisa etnografica, busca-se, em certa medida, “passar” a viver o mundo do/a outro/a,
transpondo para a escrita significados, experiéncias e percepgdes situados sobre determinados
grupos ou realidades sociais, e sobre si mesmo.

E importante mencionar que a escrita e pesquisa nio sio procedimentos dicotomizados,
como insistem alguns pesquisadoras/es que pactuam de uma visdo tradicional de pensar a
pesquisa em etapas fragmentadas, colocando o trabalho de campo como o momento exclusivo
de coleta de dados e a escrita restrita a etapa posterior, dedicada apenas a interpretagdo do
material coletado.

Na préatica etnografica, o ato de pesquisar — no sentido de ir ao campo — e o ato de
escrever sao processos conjuntos e inseparaveis. Eles caminham lado a lado, embora nao sejam
amesma coisa, considerando que registrar impressdes no didrio de campo ¢ totalmente diferente
de projetar a escrita final do trabalho. Por isso, a palavra “atravessamento” surge como uma
excelente metafora para pensarmos a sinestesia que se ilustra nessa escrita atravessada e feita
de atravessamentos no “fazer etnografico” como um processo complexo de transformacao da
pessoa pesquisadora, a que James Clifford chama de construcdo da “autoridade etnografica”.
Portanto, os processos de pesquisa e de escrita andam juntos, como argumenta o autor ao

afirmar:

Analisando esta complexa transformagdo, deve-se ter em mente o fato de que
a etnografia esta, do comego ao fim, imersa na escrita. Esta escrita inclui, no
minimo, uma tradugdo da experiéncia para a forma textual. O processo ¢
complicado pela acdo de multiplas subjetividades e constrangimentos
politicos que estdo acima do controle do escritor. Em resposta a estas forgas,
a escrita etnografica encena uma estratégia especifica de autoridade. Essa
estratégia tem classicamente envolvido uma afirmacdo, ndo questionada, no
sentido de aparecer como a provedora da verdade no texto (Clifford, 2002, p.
21).



Conforme ilustra Clifford, a/o etnografa/o nao possui controle total sobre o que escreve,
nem sobre o significado final da sua obra. Além disso, seu exercicio de escrita sera moldado
por forcgas externas e internas que a/o atravessam. Dessa forma, os atravessamentos que moldam
a pesquisa emergem de diversas frentes. Eles englobam desde as condi¢des estruturais para a
escrita aos processos de interpretagcdo para construgao da autoridade etnografica.

Logo, o processo de escrita etnografica constitui-se a partir do cruzamento de multiplos
marcadores sociais da diferenca — como género, raga, classe, sexualidade, geragdo e territorio
—, que atravessam tanto as/os interlocutoras/es da pesquisa quanto as/os pesquisadoras/es.
Assim, a etnografia torna-se um espaco de produgdo de subjetividades interseccionadas, no qual
as posi¢des sociais, os regimes de poder e as assimetrias estruturais incidem diretamente sobre
o olhar, a escuta e a narrativa.

Esses regimes de poder ditam, inclusive, os atravessamentos da escrita de cada sujeito,
revelando a necessidade de pensarmos a partir de uma perspectiva interseccional. Vou citar
alguns exemplos. A experiéncia de escrita etnografica de uma pessoa de origem popular
distancia-se drasticamente daquela de alguém da classe média. Enquanto a primeira
frequentemente provém de uma formacao precarizada na rede publica, enfrentando o desafio
de dominar a norma-padrao académica e a necessidade de conciliar os estudos com as demandas
laborais e familiares — como foi 0 meu caso —, a segunda desfruta de acesso a institui¢des de
elite, dedicagdo exclusiva e de capitais social e cultural.

Sob essa mesma Otica interseccional, tornam-se evidentes as disparidades de género na
producao textual. Para as mulheres, o ato de escrever configura-se como um espago de disputa
em uma sociedade patriarcal, haja vista que a lingua ndo ¢ neutra, mas sim um dispositivo que
reflete e perpetua o machismo estrutural. Esse cendrio complexifica-se ao interseccionar a
categoria de raca: pesquisadoras/es negras/os carregam o estigma de um racismo impregnado
nas instituigdes, que dita desde a invisibilizagdo de seus saberes até a projecao limitadora em
virtude do pacto da branquitude (Bento, 2022).

Com esses exemplos, quero tocar em feridas metodoldgicas cruciais e que, poucas
vezes, sao consideradas ou debatidas. Temos na Academia em geral um habito eurocéntrico e
classista de pensar o processo de escrita puramente na abstracdo, ou seja, debatemos a escrita
em termos tedricos, mas, na pratica, ndo ensinamos a escrever, tampouco debatemos o processo

de desenvolvimento da escrita, muitas vezes visto como um processo inato, facil e neutro. Esse



cendrio produz contrastes. De um lado, ha quem recorra a um vocabulario excessivamente
rebuscado, transformando a construcdo textual em uma alegoria hermética e enigmatica. De
outro lado, ha pesquisadores que ainda enfrentam o impasse metodolégico de como transpor
para o papel aquilo que foi vivenciado e observado em campo. Além desses e outros contrastes,
temos ainda, os dilemas de tentar compreender se existe um jeito certo de escrever. Onde
terminam as normas da Academia e onde comeg¢am os limites da experimentagcdo? Quais seriam
as fronteiras e os limite éticos-criativos para a experimentacao na escrita etnografica?

Embora essas questdes sejam conflituosas € ndo comportem uma resposta Unica ou
correta, abrindo espaco para um amplo debate, elas sdo ocultadas nos processos académicos
avaliativos, posto que a avaliacdo da escrita existe, assim como os argumentos daqueles que
classificam qualidade da escrita etnografica. Lembro-me de quando, na qualificagdo do
Doutorado, um membro da banca, uma mulher sudestina, branca de classe média, criticou meu
estilo textual sob a justificativa de que ele seria “excessivamente pedagogico'””. Em uma
estrutura universitaria que frequentemente confunde erudi¢do com incompreensibilidade, a
busca por uma escrita acessivel e didatica ¢ ironicamente recebida como um demérito. No
contexto citado, fui criticada por me recusar a produzir o hermetismo elitista. Naquele exato
momento, surgiu uma indagacao: o que € uma escrita ‘excessivamente pedagogica’ € o que
haveria de errado nela? Abordarei essa questdo mais adiante, mas quero, agora, avancar para a
conceituagdo do que chamo de escrita etnografica situada.

Embora o exercicio de se localizar nas descrigdes seja uma das premissas fundamentais
da etnografia — a qual pressupde que a pessoa pesquisadora se localize ao textualizar sua
pesquisa, conferindo corpo simbolico as relagdes estabelecidas entre o ‘eu’ e o ‘outro’ e
operando o classico exercicio de estranhar o familiar —, busco aqui radicalizar esse conceito.
Quero frisar a palavra “situada” para demonstrar como a interseccionalidade atua como um
espaco incontornavel de producdo de subjetividade e de disputas politicas no texto. No meu
caso, isso se estabelece pela intersec¢ao entre género, classe e raca.

Chamo de “escrita etnografica situada” o movimento pelo qual o meu processo de
subjetivagdo enquanto pesquisadora se assume localizado e inseparavel do texto. E o ponto
exato onde a interseccionalidade grita na escrita etnografica: as marcas de género, raga e classe
nao sdo notas de rodapé, mas os eixos estruturantes que ditam o que vejo € como escrevo. Essa
perspectiva desenha-se a partir da confluéncia (Bispo, 2023) de aprendizados adquiridos na

minha experiéncia pessoal e por meio da internalizacdo dos seguintes conceitos: pedagogia



engajada (cf. hooks, 2020); escrevivéncia (cf. Evaristo, 2020); escrita de si (cf. Rago, 2013);
autodefinicdo (cf. Collins, 2016; 2019); e saberes localizados (cf. Haraway, 1995).

Quero fazer um breve adendo quanto ao conceito de escrevivéncia, cunhado por
Conceicado Evaristo. Minha intencao ao trazé-lo € pontuar a profundidade de sua influéncia em
minha pratica como etnografa negra. Vale resgatar, no entanto, que aproximar essa referéncia
ndo significa tomar a escrevivéncia como sindnimo de escrita etnografica; sdo exercicios
distintos, dotados de complexidades proprias € que carecem de um espaco oportuno para serem
dialogadas.

Esse arcabougo tedrico me ajudou a entender e de que, desde que eu ndo perca de vista
a seriedade e o rigor metodologico, o empreendimento de expressar minha subjetividade por
meio da produgdo académica nao torna meu trabalho menos cientifico, nem menos
antropologico ou socioldgico. Pelo contrario: torna-o honestamente situado a partir de um ponto
de vista feminista negro. Nesse sentido, as epistemologias feministas negras contribuem
decisivamente para o desenvolvimento da reflexdo académica, considerando que podemos nos

beneficiar:

da literatura multidisciplinar que denomino pensamento feminista negro,
precisamente porque para muitas mulheres intelectuais afro-americanas a
“marginalidade” tem sido um estimulo a criatividade. Como outsiders within,
estudiosas feministas negras podem pertencer a um dos varios distintos grupos
de intelectuais marginais cujos pontos de vista prometem enriquecer o
discurso sociologico contemporaneo. Trazer esse grupo — assim como outros
que compartilham um status de outsider within ante a sociologia — para o
centro da analise pode revelar aspectos da realidade obscurecidos por
abordagens mais ortodoxas (Collins, 2016, p. 101).

Por isso, advogo por uma escrita académica que tenha como elementos constitutivos o
reconhecimento dos saberes dos grupos estudados e uma preocupagdo em elaborar uma leitura
acessivel em termos didaticos. Em outras palavras, defendo que busquemos falar para fora de
nossas bolhas, escrever para que todos possam ler, € ndo somente nossos pares. Trata-se de um
ato de romper com a reproducao de uma escrita ocidental, ou o que bell hooks (2020) chama
de “lingua do opressor”, logo colonial. No lugar desta, podemos ceder espago para compartilhar
ou ressignificar a linguagem que aprendemos em nossas experiéncias, por meio das seguintes

estratégias:

Reconhecer que através da lingua ndés tocamos uns nos outros parece
particularmente dificil numa sociedade que gostaria de nos fazer crer que ndo
ha dignidade na experiéncia da paixdo, que sentir profundamente ¢ marca de



inferioridade, pois dentro do dualismo do pensamento metafisico ocidental, as
ideias sdo sempre mais importantes que a lingua. Para curar a cisdo entre
mente e corpo, nds, povos marginalizados e oprimidos, tentamos resgatar a
nds mesmos ¢ as nossas experiéncias através da lingua [...] Quando preciso
dizer palavras que ndo se limitam a simplesmente espelhar a realidade
dominante ou se referir a ela, falo o vernaculo negro. Ai, nesse lugar,
obrigamos o inglés a fazer o que queremos que ele faga. Tomamos a
linguagem do opressor e voltamo-la contra si mesma. Fazemos das nossas
palavras uma fala contra-hegemonica, libertando-nos por meio da lingua
(hooks, 2020, p. 233).

Nesse argumento, hooks demonstra que pessoas como eu, de origem pobre, negra e
mulher, quando escrevem e nominam um codigo linguistico feito para excluir grupos
historicamente marginalizados, realizam um ato de sabotagem poética e politica, pois a lingua
ndo ¢ apenas um cddigo neutro para transmitir informagdes, mas sim uma arma de dominacao
ou de libertagdo. Retomando questdes anteriores, sobre “escrita excessivamente pedagogica” e
o que haveria de errado nela, cumpre sublinhar que, enquanto pesquisadora negra e de origem
popular, a escolha por ndo ocultar minha subjetividade e por construir um texto acessivel
configura-se como uma rejeicdo consciente ao roteiro colonial. Essa postura ndo decorre de
uma suposta dificuldade em dominar os codigos textuais rebuscados e herméticos da Academia,
visto que incorporei esse capital cultural ao longo de toda a minha formag¢ao universitaria.

Compreendo que a escrita pedagdgica, mesmo que “‘excessiva”, consiste no
compromisso de tornar o conhecimento inteligivel e acessivel. Nao ha qualquer demérito nesse
processo. A aversdo a esse estilo textual manifesta-se prioritariamente naqueles que
historicamente desfrutam dos privilégios de classe e da branquitude, perpetuando o elitismo
académico.

Cabe tecer uma consideragao fundamental sobre a relacdo entre escrita e lingua, pois,
embora ambas sejam formas de expressao profundamente interligadas, elas operam de formas
diferentes. A maneira como falamos ndo ¢ a mesma com a qual escrevemos, o que por si s6 ja
ilustra uma dindmica complexa, principalmente para grupos historicamente discriminados.
Podemos usar como exemplo o conceito de ‘pretogués’, cunhado por Lélia Gonzalez. Grande
parte dos pesquisadores negros — grupo no qual me incluo — fala o pretogués com seus sotaques
regionais, mas escreve em portugués. Eu mesma, por exemplo, falo “cantandu” e escrevo
“cantando”. Qual seria a forma correta? Ambas estdo corretas. Mas, se ambas estdo corretas,

por que eu escolho escrever conforme a norma culta? Seria por receio de como um texto em



pretogués seria recebido na Academia ou por ndo abrir mao do dominio que conquistei sobre a
linguagem escrita? Essa problematizacdo dd pano para manga e, em momento oportuno,
pretendo elabora-la melhor, mas nao poderia deixar de menciona-la.

Considero o ato de escrever academicamente um ato de coragem, principalmente
quando abdico de mascarar minha subjetividade por trds de uma falsa neutralidade. Embora a
localizagao da/do pesquisador/a ao textualizar sua pesquisa seja uma premissa fundamental da
propria pratica etnografica, busco aqui dar um passo além. Nao me refiro somente a minha
autoridade etnografica enquanto pesquisadora; falo, também, sobre os processos corporificados
que me atravessam. E por esse motivo que considero urgente abrir este espago para justificar o
que compreendo por uma escrita etnografica situada.

A partir da minha experiéncia etnografica e das minhas observagdes empiricas na
universidade, principalmente na Pds-Graduacdo, afirmo que o percurso da escrita situada se
configura, para pessoas negras, indigenas e de classe popular, como algo que vai muito além de
vencer um desafio ou conquistar a ‘autoridade etnografica’: ele se constitui como uma forma
de materializa¢do da sua propria agéncia.

Portanto, o percurso da escrita situada ¢ permeado por um processo de
autorrecuperagdo: “€ um ato de se tornar sujeito” (hooks, 2019, p. 57). Quando saimos do lugar
de objeto para a condi¢do de sujeito, estamos descolonizando nossa escrita, pois tal atitude
“emerge como um ato politico (...) eu me torno narradora e a escritora da minha propria
realidade, autora e autoridade da minha propria historia. Nesse sentido, eu me torno a oposigao
absoluta do que o projeto colonial predeterminou” (Kilomba, 2020, p. 28). Nesse sentido, na
escrita etnografica, compreendo que fazer oposicao ao sistema colonial ndo significa abrir mao
dos didlogos com autores do Norte Global; significa problematiza-los e ampliar seu repertorio
para a interpretacdo sobre “o outro e o eu”.

Desenvolver a capacidade de estranhar inclusive o “eu” — quem eu sou € como me
posiciono na construgao dessa escrita e na formulacao de interpretagdes que dialoguem com a
minha realidade — ndo € pensar a etnografia com um olhar distanciado, e sim langar um olhar
“de perto e de dentro”. Conforme propde Magnani, “resgatar um olhar de perto e de dentro
capaz de identificar, descrever e refletir sobre aspectos excluidos da perspectiva daqueles
enfoques que, para efeito de contraste, qualifiquei como de fora e de longe” (2002, p. 17).

Na escrita etnografica situada, os atravessamentos ndo ocupam espaco de forma

desordenada; eles s@o a propria estrutura na constru¢ao do texto, tanto no sentido do que foi



escrito, quanto daquilo que ndo foi dito, mas que interessa ao exercicio da escrita. As
subjetividades, interseccionalidades e limites apresentam-se nesse processo como algo
intrinseco. Nesse processo de escrita etnografica situada, cabe considerar a intersec¢ao entre os
marcadores estruturais (raca, gé€nero, classe, territorio etc.) da pessoa pesquisadora e da pessoa
participante da pesquisa. Cabe pensar na palavra falada tanto por vocé, quanto pelo outro,
buscando compreender o jogo de oralidade expressado nas vivéncias de dentro e fora da
pesquisa de campo — seja, por exemplo, refletindo sobre “pretugués”, o sotaque regional, as
girias, o pajuba ou outras expressoes. Pontuo que nao ¢ nativo somente o que o outro fala;
aquilo que falamos também pode ser nativo para o outro.

Comportam, ainda, na escrita etnografica situada as dores e as resisténcias do campo; ¢
cabe, fundamentalmente, a propria historia de vida da/o pesquisador/a. Esta Gltima desenha-se
por meio de uma reflexividade antropoldgica na qual se busca entender o outro sem deixar de
pensar no eu. O desafio, contudo, é ndo cair na armadilha de confundir a escrita etnografica
com a escrita autobiografica, falando somente sobre si sem se conectar com o outro ou com 0
campo estudado. Nao podemos negar nossos atravessamentos, pois fazé-lo seria produzir uma
ilusdo eurocéntrica. Usar a lingua do colonizador ndo deve ser sindnimo de ser colonizado
quando o objetivo € contracolonizar (Bispo, 2023). Precisamos, primeiro, compreendé-la,
entender sua interferéncia politica no cotidiano e nas relagdes para saber tecer a critica a ela e,
se necessario, se contrapor.

Reconhecer esses atravessamentos ¢ contestar a ideia de da escrita etnografica como
mero resultado da pesquisa de campo, e problematizar seus limites relacionais, éticos e
criativos, evidenciando que o conhecimento produzido emerge do entrelagamento de vozes,
corpos e experiéncias socialmente marcadas. O objetivo nesta breve exposi¢cdo consistiu em
iniciar o tecer de uma reflexdo acerca das inter-relagdes entre o “outro” e o “eu” na escrita
etnografica, compreendendo-a como um espaco de producdo de subjetividade. Busquei nesta
exposicao reflexiva, pincelar os tensionamentos, fronteiras e potencialidades, colocando o que
defino como escrita etnografica situada como um espago ético, politico e de alteridade. Nele, o
conhecimento se consolida a partir da friccdo e do didlogo entre diferentes saberes, trajetorias
e narrativas.

Por fim, para responder a questdo apresentada — “Quantos atravessamentos cabem na
pesquisa?” —, afirmo que ndo é possivel quantifica-los ou qualifica-los com precisdo. E

necessario compreender que, além da subjetividade que atravessa a escrita etnografica, o ato de



escrever também tensiona seus limites e situa a pessoa pesquisadora como sujeito
interseccionado. As singularidades pessoais, as interseccionalidades e os limites da pesquisa
ndo operam de modo separado; ao contrario, refletem-se diretamente em nosso lugar social.
Como pessoas atravessadas por marcadores interseccionais, os limites que nos constituem no
mundo sdo, inevitavelmente, também aqueles que condicionam nossa escrita, a qual ¢
igualmente moldada e tensionada pelas proprias limitacdes da nossa experiéncia individual e

da pesquisa de campo.
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